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A Budapest Févaros XIIL keriilet Onkormdnyzata (adészdm: 15735760-2-41; székhely:
1139 Budapest, Béke tér 1.) adozonal (a tovébbiakban: adézo) a 3197918298 iktatoszdmu
megbiz6levél alapjan indult, 2015. év tekintetében &ltaldnos forgalmi ado addénemben
lefolytatott, bevallasok utolagos vizsgélatara irdnyulo ellendrzés megallapitésai alapjan az
alabbi

HATAROZATOT
hoztam.

I. Az cllenérzés sordn megéllapitast nyert, hogy a bevallasok a jogszabalyok rendelkezéseinek
megfelelnek, a tarsasag terhére, illetve javara a bevalldsokhoz viszonyitva adokiilonbozetet

nem allapitok meg.
Ad6z6 terhére hibas bevallas benyijtasa miatt mulasztasi birsig kiszabasdt mellézom.

I1. Az adoigazgatasi eljaras koltségeit - a lefoglalt dolog elszallitdsanak és megodrzésének
illetve a végrehajtas koltségeinek kivételével - az allam viseli. Ad6zo koltségeit az adozd

viseli.

II1. Hatérozatom ellen a kozlésts] szamitott 30 napon beliil a NAV Fellebbviteli Igazgatosag
Kozép-magyarorszagi Hatésagi Féosztaly I-hez cimzett, de az I. foku addhatosagnal - NAV
Eszak-budapesti Ad6- és Vamigazgatdsaga (1387 Budapest, Pf.: 45.)) — benyujtott, a
végrehajtdsra halaszté hatalyu fellebbezésnek van helye.

A fellebbezés illetékkoteles. Az illetck mértéke a fellebbezéssel érintett, vagy a
fellebbezésben vitatott 8sszeg minden megkezdett 10.000 Ft-ja utdn 400 Ft, de legalabb 5.000
Ft, legfeljebb 500.000,- Ft. Az eljarasi illetéket a fellebbezés benyujtasakor kell megfizetni a

Kiemelt Addalanyok és Tarsas Vallalkozasok Ellentrzési Osztaly 1.
Levelezesi cim: 1387 Budapest, Pf. 45.. Telefon: 412-7390., Telefax: 412-7381 E-mail: ebpavig@nav.gov.hu
Kérjiik, hogy vélaszlevelében sziveskedjék iktatoszamunkra hivatkozni és ad6éazonosito szamat feltlintetni,
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Magyar Allamkinestamal vezetett 10032000-01076064 szamu NAV Eljarasi illet¢khez
kapesolédo befizetések bevételi szamla javdra.

A pénzforgalmi szimlanyitasra kitelezell adozé a fizetési kotelezettsépet az eljarasi illeték
vonatkozasaban készpénz-helyettesitd  fizetés cszkozzel (bankkartyaval), vagy a kiilon
jopszabalyban meghatarozotl, az elekironikus fizetéseket ¢s elszamolasokat bizlosito
alrendszeren keresztiil POS termindl Gtjan torténo bankkdrtyas fizetés Otjan is teljesitheti. Az
eljarasi illeték bankszamldrol stutaldssal 1orténd teljesitése esetén kérjik az adbdazonositd
szam és ligyszam feltiintetését az atutalési megbizas kozlemény rovatdaban.

A fellebbezési illeték megfizetésének elmaradasa esctén az adézo a meg nem fizetett illeték
100%-4ig terjedd, de legaldbb 5000 forint és legfeljebb 100 ezer forint mulasztési birsaggal
stjthato. ' : .

IV. Hatarozatom — fellebbezés hidnyaban — a kézbesitéstdl szamitott 30 nap elteltével
emelkedik jogerére, ha ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hataridé letelt.

Indokolas

L Adozénal a NAV Bszak-budapesti Adé- és Vémigazgatosaga, Kiemelt Addalanyok és
Térsas Vallalkozasok Ellendrzési Féosztaly, Kiemelt Adéalanyok és Tarsas Vallalkozasok
Ellen6rzési Osztaly 1. a 3197918298 iktatoszamu megbizolevél alapjan, a rendelkez6 részben
megjelolt idészak és adénem vonatkozdsaban az addzds rendjérdl szold 2003. évi XCIL
torvény (tovdbbiakban: Art.) 87. § (1) bek. a) pontja szerinti, bevalldsok utélagos vizsgalatara
iranyuld ellendrzést folytatott le.

A lefolytatott ellendrzés megallapitasait a 2102365066 iktatdészami jegyzOkonyv (a
tovabbiakban: jegyzOkonyv) tartalmazza, amely postai Gton torténd kézbesitésére 2017. julius
05. napjan kertilt sor.

Ad6zo6 2017. jalius 12. napjan az Art. 100. § (3) bekezdése szerinti észrevételt nyQjtott be,
amely 2169557053 szamon kertllt iktatasra. |

Az észrevételben foglaltak és az arra adott ad6hatosaei valasz ismertetésére a vonatkozé
hatarozati pontban kertil sor.

Az Art. 105. §-anak elsé fordulata szerint az ad6hatosag utolagos cllenbrzés esetén az
cllendrzés eredményétd] fiiggetleniil a megallapitasokrdl hatarozatot hoz (hat6sagi eljards).

Az Art. 128. § (1) bekezdése értelmében az addhatosag utlag allapitja meg az ellendrzés
sordn feltart adokiilénbozetet. A hatirozat meghozatalira nyitva allo hatarido utdlagos
adémegallapitas esetén 60 nap, a hatosagi eljaras kezdd idépontjanak a jegyzOkonyv
atadasanak napjat kell tekinteni.

Az Art. 5. § -a alapjan alkalmazandé, a kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgallats altalanos
szabalyairél sz616 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 65. § (3) bekezdése szerint
ha a hatéridé utolsé napja olyan nap, amelyen a hatosagnal a munka sziinetel, a hatarid6 a
legkozelebbi munkanapon jér le.

Hivatkozott jogszabalyhelyek értelmében a hatésagt eljaras 2017. jilius 05. napjan indult
meg, a hatérozathozatalra nyitva allé hatarid8 2017. szeptember 04. napjin jér le.
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Az Arl 121. §-a alapjan, ha a hatésagi cljardst ellendrzés clézic meg, az adohatosag az
cllendrzés soran feltart tényallast veszi alapul, illetéleg, ha az a tényallas tisztazasahoz

sziikséecs, az ellenérzés soran alkalmazhaté bizonyitdst folytat le.

1. Az adéhatésagi eliendrzésrdl késziilt jegyzdkonyv megallapitasainalk fenntartasdval -
figyelemmel az Arf. 121. §-dra - az aldbbiakat allapifom meg:

1. Eléz6 adéellenérzés hatirozatdnak véerchajtisa, valamint az Onellendrzésel

feliilvizsgdlata

Az ellenérzés soran feltérésra kerilt, hogy adézéndl a vizsgalt id8szakban végrehajtando,
addellendrzéssel kapesolatos hatdrozat nem, valamint snellendrzés benyujtasa nem tortént.

2. Altalanos forgalmi adé

Az ellenérzés megallapitotta, hogy ad6z6 eljardsa megfelel az altalanos forgalmi adorol szo6lé

2007. évi CXXVIL torvény (a tovébbiakban: Afa tv.) 13. §, 55.§ (1), 56. §, 65. § 82. §, 119.
§, 120. § a) pont, 127. § (1) bekezdés a) pont, valamint 138. § rendelkezéseinek.

3. Szamviteli rend és bizonylati fegyelem

Az ellenbrzés sordn feltarasra keriilt, hogy adozé altalanos forgalmi add bevallasaiban az
al4bbi hibak taldlhatok:

- Adézé az 4ltalanos forgalmi add bevalldsaiban a 01-01 lap 08. sordbafi_tévesen i)
llitotta_ bed a_kozérdekli vagy epyéb specidlis jellegére tckintcﬂel;__ﬁdénwntcs D

é{lékcsi't’éﬁé_ﬁiek értékél.?ﬂgygnis a kozponti koltségvetéstél kapott tdmogatdsok
Bss7egelis Teltimtette a kitoltési itmutatoban felsoroltakon tul.

A kitsltési Gtmutaté eldirdsa szerint ebben a sorban a tevékenység kozérdek jellegére
tekintettel mentes szolgaltatisok (Afa térvény 85. §), valamint a tevékenység egyéb
sajatos jellegére tekintettel mentes szolgaltatasok €s termékértékesitések (Afa trvény
86. §), valamint az Afa torvény 87. §-a szerinti menies termékértékesitések
ellenértékét kel beirni. Az adolevondsi joggal jaro, adomentes termékérickesités
ellenértékét nem ebben a sorban kell szerepeltetni, hanem a 01., 02., 03. vagy a 04.
sorokban. :

- Adbz6 az altalanos forgalmi a@g’)_ngia_ilé_s_aihan_a_()_l-02 lap 63. soréba}{@
_allftotfa he domentes termékbeszerzéseinek €rtékét gyanis a kitoltési utmutato
€ cldirasaszerint ebben a Sorbaln:
- kell feltiintetni azoknak az adémentes belfoldi termékbeszerzéseinek az add
nélkiil szamitott ellenértékét, amely termékbeszerzések adomentessége az Afa
tv.111-118. §-ain alapul. (Pl a vamraktarozasi eljaras hatalya alatt all6 termékek
beszerzése ugy, hogy az értékesités a termékek vamraktarozasi hatdlya alatt allasara
nincs befolyéssal.)
- kell a beszerz6nek szerepeltetnie az Afa tv. XVIL fejezet 236. § (1) bekezdése
értelmében részére belfsldon adomentesen értékesitett (éltala igy adomentesen
beszerzett) befektetési céltt arany adé nélkiil szamitott ellenértékét.
A tevékenység kizérdekli vagy egyéb specidlis jellegére tekintettel adomentes (targyi
adémentes) beszerzések addalapjat sem ebben a sorban, sem a bevallasban méshol
—_szerepeltetni nem kell. ;

=
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Az Art. 178. § 12. pontja szerint ¢ (orvény ¢s - ha torvény masként nem rendelkezik - az
adérol sz616 jogszabalyok alkalmazdsiban hibds bevallds: az a bevallas, amelynél a 34. §
szerint kijavitasnak van helye, vagy a bevallds adohianyt nem eredményezd hidnyossagat az
adohatdsag tarja fel.

Az Art. 172. § (10) bekezdés alapjan a hibdsan benyujtott bevallds esetén a maganszemély 20
ezer forintig, mas adéz6 100 ezer forintig terjedd mulasztasi birsaggal stjthato.

Az Art. 172. § (21) bekezdése értelmében a mulasztasi birsag kiszabasanal - kilonds
tekintettel a (4) és (5) bekezdésben meghatarozott esetekre - az addhatésag mérlegeli az eset
osszes kortlmiényét, az adozd jogellenes magatartasanak - (tevékenységének  vagy
mulasztasanak) sulyat, gyakorisagat, tovabba azt, hogy az ad6zo, illetve intézkedo
képviseldje, alkalmazottja, tagja vagy megbizottja az adott helyzetben a t6le elvarhato
koriiltekintéssel jart-e el. A koriilmények mérlegelése alapjdn az adohatosig a mulasztas
stlydhoz igazod6é az addzasi érdeksérelemmel ardnyos birsagot szab ki, vagy a birsag
kiszabasat mellozi.

Hat6sagi eljarasom sordn ad6zd javara értékeltern, hogy hasonlé mulasztas miatt kordbban
terhére birsag kiszabésara nem keriilt sor.

Hatésagi eljarasom soran ad6zd terhére ériékeltem, hogy mulasztasdval egyértelmi
rendelkezéseket sértett meg.

Adéz6 vonatkozd észrevétele osszefoglalva az al@bbiakat tartalmazza:

Ad6z6 az adohatésagi megdllapitdst és felidrt hibdkat tudomdsul vette, az azzal kapcsolatban
kifejtett adéhatésagi allaspontot adézdsi gyakorlatdba beépitette és annak megfelelen jarnak
el, javitva ezzel a szabalyszeril mitkodést. '

Adozé észrevételében foglaltakat a mulasztasi birsag kiszabasa korében addzo javara széloan
figyelembe vettem. - ‘

Megvizsgalva és mérlegelve az eset Osszes koriilményét megallapithatd, hogy ad6z6
mulasztisa olyan csekély sulyd, amely vonatkozasaban a helytelen eljards feltarasa és
hatarozati rogzitése is alkalmas arra, hogy ad6z6t a helyes eljardsra dsztonozze, illetve hogy
visszatartd hatést fejtsen ki a hasonlé hibak clkerillése érdekében. Mindezt igazoljak ad6zo6
altal az észrevételében kifejtetiek.

Fentiek alapjan, az addzd javara szolgalo kivételes méltanylast érdemld korilményre
tekintettel mulasztasi birsag kiszab4sat mell6zom.

4, Ad6birsag és késedelmi potlék

Az ellendrzés sordn az addhatosag adézé terhére a vizsgalt adénemben és iddszakban
adokiilonbozetet nem tart fel. Adokiilonbdzet hianyaban adobirsag és késedelmi potlek
- -———__I_-_.___-_.“
~kiszabisarsirendelkeznl nem kell.

5. 'l“éjékoztatorfl adézot, hogy az Art. 87. § (2) bekezdése alapjan a vizsgalt iddszak a vizsgalt
adonemekben ellenérzéssel lezart idészaknak mindsil, igy az ezen id8szakra vonatkozd
bevallasok az Art. 49. § (2) bekezdése alapjan snellendrzéssel nem helyesbithetok.
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Az Art. 129. § (1) bekezdés b) pontja értelmében az utdlagos ado-megallapitds sordn az
adohatosdg hatdrozattal az adézdt a terhére  megallapitott adokiilonbozet és  a
jogkovetkezmények meglizetésére kotelezi azzal, hogy az ad6zd a befizetés teljesitésekor
fipyelembe veheti a befizetéskor az adott adonemen fennalld csetleges 1Glizetését.

Az eljérasi koltségek visclésérdl az Art. 179. §-a alapjan rendelkeziem.

6. Jelen hatarozattal szembeni fellebbezési jogot az Art. 136. § (1) bekezdése biztositja. A
fellebbezés benyujtasanak a hatarozat koziésétol szamitott 30 napos hataridejérd] az Art. 136.
§ (4) bekezdése rendelkezik.

Az Art. 5. § (1) bekezdése alapjan alkalmazando, a kozigazgatasi hatosagi eljaras és
szolgaltatas 4ltalanos szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket.) 78. §
(5) bekezdése alapjan a hatéség a déntést irasbeli kapcsolattartas esetén hivatalos iratként
kézbesiti.

A Ket. 78. § (10) bekezdése értelmében a donteés kozlésének napja az a nap, amelyen azt
irasban vagy szoban kozo6lték.

A Ket. 65. § (3) bekezdése alapjan, ha a hatridd utolsd napja olyan nap, amelyen a
hatdsagnél a munka sziinetel, a hataridd a legkozelebbi munkanapon jar le.

A fellebbezést az Art. 137. § (1) bekezdésében foglaltak szerint annal az adohatosagnal kell
eléterjeszteni, amely a megtdmadott dontést hozta. A fellebbezésnek a dontés végrehajtasara
vonatkozo halaszté hatalyardl a Ket. 101. § (1) bekezdése rendelkezik.

Az Art. 136. § (5) bekezdése szerint a fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén belil a
fellebbezéstél lemondhat. A fellebbezési jogrol valé lemondast tartalmazd nyilatkozat nem
vonhat6 vissza.

A fellebbezés illetékkdtelezettségét az illetékekré]l szolo 1990. évi XCIIL.  torvény
(tovébbiakban: Ttv.) 29. § (2) bekezdése irja el6. Az illetek megfizetésének modjat az Itv. 73.
§ (3) bekezdése, valamint az Art. 38. § (1) bekezdése és a 40. § (4) bekezdése, valamint az

NGM rend. 1. § 1. és 4. pontjai, idépontjat pedig az Art. 37. § (3) bekezdése hatdrozza meg.

Az Art. 172. § (11) bekezdése alapjan, ha az eljards kezdeményezeésekor fennallo eljarasi
illetékfizetési kotelezettségét a kitelezett felhivés ellenére egyaltalan nem vagy nem teljes
mértékben vagy nem a megszabolt hatéaridében teljesitette, a meg nem fizetett illeték 100%-
4ig terjedd, de legalabb 5000 forint és legfeljebb 100 ezer forint mulasziasi birsag szabhat6 ki.

A Ket. 73/A. § (1) bekezdés a) pontja és ugyanezen szakasz (3) bekezdése rendelkezik arrol,
hogy a hatosag elsd foku dontése jogerdssé valik, ha ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési

hataridé letelt.

A jogerés hatdrozat végrehajtasardl az Art. 145. § és 146. § (1) bekezdése alapjan
rendelkezem. :

7. Az addigazgatésag hataskorét az Art. 71. §, 72. § (1) a) pontja, a NAV tv. 3.8 (1),4.§ (2)
bekezdés a) pontja és 13. §-a, valamint a Nemzeti Adé- és Vamhivatal szerveinek
hataskorérél és illetékességérdl szolé 485/2015. (X11.29) Korm. rendelet (tovabbiakban:
Korm. rendelet) 1. § (1)., 2. § (1) bekezdései, 12. §-a szabalyozza.
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Az illetékességi szabalyokat az Art. 73.§-a, a Korm. 16. § (1) bekezdés ¢) pontja valamint a 2.
§ (1) bekezdése alapjan az 1. s7zamu mellékletének B) rész 7. pont a) alpontja hatarozza meg.

A hataskér gyakorldja tekintetében a Ket. 19. § (1) bekezdése és a NAV tv. 6. § (1), 9. § (1)
bekezdései az iranyadok.

8. Hatdrozatom a fent hivatkozott jogszabalyokon, az Art. 5: § (1) bekezdéseben, 120. § ¢s
123. §-dban, tovabbd a Ket. 72. §-anak (1) bekezdéseiben foglalt rendelkezéseken alapul.

Az elézbekben leirtak alapjan a rendelkezd részben foglaltaknak megfelelden hataroztam.

Budapest, 2017. augusztus 20,

| Vords Attila
igazgatd
(a hataskor g rakorloja)
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